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摘要 

本文探討台中市 IBIKE騎乘之滿意度與體驗價值之關係，以滿意度及體

驗價值為本文之構面，研究台中市自行車發展及顧客滿意度、體驗價值，研

究對象以騎乘過 IBIKE 的民眾進行滿意度及體驗價值進行調查，利用發放問

卷的方式，共回收有效問卷 302 份，以「敘述行分析」、「迴歸分析」作為研

究工具，使 IBIKE 的政策與推行是一個值得發展的方向。 
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第一章   緒論 

自行車的發展普及化，以及社會對於環境發展的日趨重視，還有

期望能夠有效的改善都市交通擁擠的問題，本文將以台中市 IBIKE

（微笑單車）的民眾使用滿意度及體驗價值作為研究重點，將其需要

改進之處做深入研究，作為 IBIKE未來使用上改善之處的參考，有

效的發展為自行車生活與休閒之都，打造低碳城市的目標。 
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第一節  研究背景與動機 

目前不論是國內或國外，都逐漸提倡所謂綠色運輸（註 1）的概念，

期望能夠藉由綠色運輸的發展，落實都市永續發展的政策。其中尤其

以自行車的發展備受提倡，因為它具有近便性、零污染、省時性、健

康性、佔有空間小等特性，成為了政府近年來普遍倡導與推行的政

策。 

張忠興（2004）指出近些年來，許多的已開發中國家都把自行車

看做是都市的綠色交通工具，減少污染、節省能源，短程移動性又便

利，又可在移動時運動，備受人們的青睞。 

近年來都市發展的交通運輸趨勢與理念逐漸朝向永續發展與綠

色運輸目標前進，並且提升都市內部的適居性為願景，希望提供給居

民舒適、健康、安全、便利、又無污染的生活環境品質。因此現今交

通發展逐漸朝向永續化的交通運輸政策與作法為主，台中市 IBIKE

「公共自行車」的政策就是在此理念下建置而成的綠色運輸工具之一，

期望能提升台中市對於綠色運輸交工使用率。 

台中 IBIKE於 2013 年 7月設置，目的是作為市區通勤接駁的工

具，以強化大眾運輸的功能，再推出初期雖然因設置站點少、註冊不

方便等問題造成使用人數下降，然而隨著站點的增加，還有國內騎乘

自行車的風氣興起，民眾對於 IBIKE的使用量慢慢增加，參考圖1-1-1

台中市 IBIKE租賃次數圖。 
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註 1：利用對於環境及健康與能源消耗等較為有利的運輸工具來達成同樣的社會經濟活動的目的、

是一種全面改造交通系統及環境的做法、涉及都市空間結構的轉變，及民眾生活型態的改變、使

得在交通的過程中，不只是不會遭到交通污染所帶來的危害，更可以透過交通過程帶來健康、「交

通系統」不只是當成「生活工具」，也是「生活空間」 

 

圖1-1-1台中IBIKE租賃次數圖 

人
數 

日期 
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第二節  研究目的 

這幾年來氣候變遷的速度快速，全球暖化的現象日益嚴重，其最

主要是肇因於汽車的二氧化碳排放，因此世界各國的主要都市，莫不

致力於努力的降低其都市的增溫效果，期待能減緩都市中的溫室效應，

期望能夠建立一個符合綠色都市指標的都市，在此目標下，IBIKE政

策的推行與實施變是一個值得發展的方向，他可以有效減少都市中的

碳排放，也可以創造一個對行人友善的都市型態，使都市在永續發展

中成長與運作，因此本研究目的的包括： 

 

一、探討台中市實施 IBIKE現況，作為做為未來再發展 IBIKE使用

策略之參考。 

二、選擇台中市實施 IBIKE之地點並且進行民眾滿意度與體驗價值

之調查，作為其未來再改善與再規劃設計的參考。 
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第三節  研究流程 

本研究流程如圖 1所示，共分為五章節說明，除本章之外，第二

章主要內容為相關文獻回顧，第三章說明研究架構與方法，第四章為

資料分析並說明結果，第五章提出本研究之結論與建議。確立此研究

目的為：「騎乘 IBIKE體驗價值與滿意度調查－以台中 IBIKE為例」。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 

 

 

 

  

 

 

 

 

  

研究背景與動機 

文獻回顧 

研究架構與方法 

資料分析 

結論與建議 

正式發放 

圖 1-4-1 研究流程 
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  第二章 文獻探討 

第一節 關於台中 IBIKE 

臺中市公共自行車租賃系統（英文：IBIKE）是臺灣臺中市的公

共自行車租賃系統，於 2014 年 7月 18 日開始試營運。 

初期從藍線 BRT（今臺灣大道幹線公車路線）市區路段車站周邊

逐步設站。截至 2015 年 11 月 08 日，IBIKE已在臺中市建置 60個站

點（已營運的有 60個站點），預計 2015 年要增至 100 個站點，2017

年擴大到 200 個站點。 

一、設置理念 

IBIKE 微笑單車使用電子無人自動化管理系統，提供自行車甲租

乙還的租賃服務，盼以自行車做為大眾運輸系統最後一哩的接駁工具，

藉此鼓勵更多民眾樂意使用大眾運輸系統，同時達到環保與節能的目

的，打造全新的臺中通勤文化。 

二、租賃站位置 

截至 2015 年 11 月 8日，IBIKE已在臺中市建置 60個站點，其

中已營運的有 60 個站點，設點的行政區包括中區（2個）、西區（14

個）、南區（3個）、東區（2個）、北區（13個）、北屯區（3個）、西

屯區（14個）、南屯區（9個）。 

IBIKE服務中心設在西屯區河南路二段117號（捷安特臺中旗艦店），

提供會員申請等協助。 

https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%87%BA%E7%81%A3
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%87%BA%E7%81%A3
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E5%85%AC%E5%85%B1%E8%87%AA%E8%A1%8C%E8%BB%8A
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E5%85%AC%E5%85%B1%E8%87%AA%E8%A1%8C%E8%BB%8A
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%87%BA%E4%B8%AD%E5%B8%82%E5%BF%AB%E6%8D%B7%E5%B7%B4%E5%A3%AB%E8%97%8D%E7%B7%9A
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%87%BA%E7%81%A3%E5%A4%A7%E9%81%93
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E5%85%AC%E8%BB%8A
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E4%B8%AD%E5%8D%80_(%E8%87%BA%E4%B8%AD%E5%B8%82)
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%A5%BF%E5%8D%80_(%E8%87%BA%E4%B8%AD%E5%B8%82)
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E5%8D%97%E5%8D%80_(%E8%87%BA%E4%B8%AD%E5%B8%82)
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E6%9D%B1%E5%8D%80_(%E8%87%BA%E4%B8%AD%E5%B8%82)
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E5%8C%97%E5%8D%80_(%E8%87%BA%E4%B8%AD%E5%B8%82)
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E5%8C%97%E5%B1%AF%E5%8D%80
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%A5%BF%E5%B1%AF%E5%8D%80
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%A5%BF%E5%B1%AF%E5%8D%80
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E5%8D%97%E5%B1%AF%E5%8D%80
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%A5%BF%E5%B1%AF%E5%8D%80
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三、租賃方式 

目前臺中市與彰化縣系統可提供甲地租乙地還，租賃方式及操作

系統與臺北 YouBike 皆相同，但臺中市可使用悠遊卡、一卡通及臺灣

通（普通卡不適用）加入會員後進行租借；臺中系統收費為前半小時

免費，4小時內每 30 分鐘 10 元，4小時到 8小時每 30 分鐘 20 元，

超過 8小時每 30 分鐘 40 元。 

 

 

 

圖 2-1-1 租賃站點地圖 

https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%87%BA%E5%8C%97%E5%B8%82%E5%85%AC%E5%85%B1%E8%87%AA%E8%A1%8C%E8%BB%8A%E7%A7%9F%E8%B3%83%E7%B3%BB%E7%B5%B1#.E7.A7.9F.E8.B3.83.E6.96.B9.E5.BC.8F
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%87%BA%E5%8C%97%E5%B8%82%E5%85%AC%E5%85%B1%E8%87%AA%E8%A1%8C%E8%BB%8A%E7%A7%9F%E8%B3%83%E7%B3%BB%E7%B5%B1
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E6%82%A0%E9%81%8A%E5%8D%A1
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E4%B8%80%E5%8D%A1%E9%80%9A_(%E5%8F%B0%E7%81%A3)
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%87%BA%E7%81%A3%E9%80%9A
https://zh.wikipedia.org/wiki/%E8%87%BA%E7%81%A3%E9%80%9A
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四、台中 IBIKE 大記事 

 

2015-09-16 IBIKE 臺中使用次數突破 200 萬人次 

2015-05-14 IBIKE 臺中使用次數突破 100 萬人次 

2015-03-03 IBIKE 臺中使用次數突破 50 萬人次 

2014-12-24 

IBIKE 完成 20 站 

iBike 站數增至 20 站，達成 2014 年底前設 20 站的目

標 

2014-07-18 

IBIKE 臺中示範三站啟用 

目前開放站點有:「逢甲大學」、「秋紅谷」、「市政府（文

心樓）」 

表 2-1-1 台中 IBIKE 大記事 



9 
 

第二節 滿意度的定義 

Lee, Shafer & Kang（2005）指滿意度是對旅遊的全面性提升，定

義為由特殊精彩片段造成心理愉悅。侯錦雄、姚靜婉（1997）指出滿

意度是一項用來衡量行為的指標，極廣泛地運用在各行業上，目的為

衡量消費者對產品、消費行為、戶外遊憩品質，或是民眾對工作、社

區、生活品質等看法的研究工具。宋秉明（1983）研究後歸納出影響

遊客滿意度的五項因素：遊客內在的心理性因子、遊憩區社會環境因

子、自然環境因子、活動因子、其他因子。魏弘發（1995）遊客參與

遊憩活動的滿意程度，是從資源環境、經營管理、遊憩設施等 各項

因子中所獲得的遊憩體驗。王彬如（1996）認為遊客遊憩屬性的滿意

程度，乃是參 與遊憩活動後對行程中之心理體驗、環境景觀、遊憩

活動、遊程安排的感受程度。 

在梁寧恩（2014）的研究中指出，遊客對旅遊地區事前期望及實

際參與後的感受與整體認知，將構成個人獨特的參與經驗與對該地區

形象評價，而遊客對旅遊地區重遊意願，即在地區停留時間的長短，

就成為檢視遊客在過程中的滿意度指標。因此，透過自然環境、社會

環境、車道規劃、周邊設施、及服務管理等因素的環境滿意度評估，

可以了解影響民眾對騎乘特性與偏好。 

消費市場是供應者與消費者之間互動的概念，對於戶外遊憩市場

而言，供應者為據點，消費者即為遊憩者，遊憩者的滿意度是推動旅

http://ndltd.ncl.edu.tw/cgi-bin/gs32/gsweb.cgi/ccd=41Argl/search?q=auc=%22%E6%A2%81%E5%AF%A7%E6%81%A9%22.&searchmode=basic
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遊市場活絡的重要因素之一，是遊憩者從事活動前預期心理程度與參

與遊憩體驗活動後，對於遊憩據點與活動行程等各項綜合心理程度的

比較結果。 
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第三節  體驗價值的定義 

Holbook（1994）認為價值會隨著人、時間、消費場所以及不同

的消費者的消費經驗而產生，在服務上也會造成價值差異，進而將體

驗價值架構分別為四個類型：服務優越性、消費者投資報酬、美感、

趣味性。 

一、服務優越性 

Zeithaml（1988）認為消費者可以從服務提供者傳遞專業技能及

任務察覺優越的服務。 

二、消費者投資報酬 

Yadov＆Monroe（1993）包括有效的財務投資、時間、行為及心

理上的潛在報酬，消費者來體驗後對品質的感受所產生的經濟方面之

報酬。 

三、美感 

Albrecht（1994）認為美感是顧客直接感受到的體驗，包括實體

感覺、舒適度、內心感受。 

四、趣味性 

Unger＆ Keman（1983）趣味性是反映內在快樂，能逃避現實生

活之感受。 

陳彥芳（2004）認為消費者會依照體驗的認知做評估後，才會判

斷出在這過程中是否有正向價值，當價值越高，再次購買意願就更

高。 



12 
 

楊琬琪（2009）藉由體驗的過程感受產品及服務超越預期的價值，

留下深刻印象。 

  Mathwick, Malhotra and Rigdon（2001）認為體驗價值的認知來自

顧客對於服務及產品的使用或遠距離欣賞所獲得。 

 袁薏樺（2002）認為服務可以透過情感與功能價值讓顧客滿意，

在星巴克咖啡中透過情感與功能價值來影響顧客滿意。 

  總結以上體驗價值之定義：當顧客在體驗的過程中會因為參與的

程度跟動機而產生不同的體驗，進而產生不同的評價以及行為，當產

品及服務評價越高就會留下深刻印象，而影響消費行為。本研究將體

驗價值定義為顧客在騎乘 IBIKE後衍生出來對服務優越性、投資報

酬率、美感以及趣味性的評價來做衡量的基準。 
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第三章 研究方法與架構 

第一節 研究架構 

本研究為探討台中 IBIKE騎乘滿意度與體驗價值之關係。本章

分為四節，第一節彙整相關文獻，建立研究架構；第二節為研究假設；

第三節敘述研究對象與分析；第四節為介紹採用的統計方法。問卷為

本研究之主要研究工具，此問卷研究對象將針對來台中騎乘 IBIKE

之遊客，研究焦點是放在騎乘 IBIKE過程中主要產生的「體驗價值」、

「滿意度」之關聯上，問卷內容分為兩大部分：1、體驗價值；2、滿

意度。經由相關文獻探討，建立本研究架構圖，如圖 3-1-1 研究架構

所示： 

 

  

圖 3-1-1 研究架構 

滿意度 

自然環境 

 

社會環境 

 

車道規劃 

 

周邊設施 

 

服務管理 

體驗價值 

服務優越性 

 

消費者投資報酬 

 

美感 

 

趣味性 

H1 
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第二節 研究假設 

依據楊素蘭（2003）研究結果顯示：體驗價值與顧客滿意之關係

無論是情感、社會皆對顧客滿意產生正向顯著的關係： 

H1：體驗價值正向影響顧客滿意度。 
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第三節  研究對象與問卷設計 

 

一、研究對象 

本研究主要針對騎乘台中市 IBIKE 民眾進行滿意度與體驗價值

問卷調查，在進行調查前，會先確認受訪民眾確實為有騎乘過台中

IBIKE，經確認後才會進行問卷的發放，並且在進行調查之前，也會

對問卷調查的目的與用途作為概略式的說明，使受調者了解後，在進

行問卷的填答。 

二、問卷說明 

依據文獻回顧滿意度與體驗價值，彙整兩個構面之題項，資料收

集後，刪除與一類似之題目，專題四位成員於 105 年 4月 2日到勤美

綠園道及轉運站周圍進行問卷發放，總共發放 350 份問卷，過程中，

專題成員仔細確實填寫問卷之完整性，有效問卷為 302 份。 

三、問卷設計與建構 

回顧滿意度與體驗價值文獻相關資料，彙整成問卷之題項，本問

卷分為三大部分，第一部分為受測者基本資料，共 6題；第二部分為

體驗價值，共 9題；第三部分為滿意度，共 13題，分別說明如下： 

本研究採用李克特五點量表進行衡量，分別為：「非常不同意」、

「不同意」、「普通」、「同意」、「非常同意」，各構面之題項詳列如下： 
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第一部分：受測者基本資料 

內容包括性別、年齡、教育程度、職業、居住地，與是否第一次

來台中騎乘 IBIKE，題項詳列如下： 

1.性別：女、男 

2.年齡：20 歲以下、21-30 歲、31-40 歲、41-50 歲、51-60 歲、

61 歲以上 

3.教育程度：國小、國中、高中/職、大專/大學、研究所以上 

4.職業：學生、工、商、軍公教、自由業、藝術文化界、退休人

士、其他 

5.居住地：北部地區、中部地區、南部地區、東部地區、離島地

區、其他國家 
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第二部分：體驗價值 

本研究根據鄒文恩（2005）、黃淑貞（2009）、丁昭尤（2009）、

張偉斌（2011）、李美宜（2011）、許芳瑜（2014）、廖珮彣（2015）

之研究，彙整後修改為本研究體驗價值之題項，如表 3-1 所示： 

 

 

 

 

 

 

構面 問卷題項 學者 

趣味性 
1、騎乘 IBIKE 中，可以讓我暫時忘記煩惱。 

鄒文恩（2005） 

黃淑貞（2009） 

丁昭尤（2009） 

張偉斌（2011） 

李美宜（2011） 

許芳瑜（2014） 

2、我覺得 IBIKE 辦的活動很有趣。 

服務優越

性 

3、我覺得 IBIKE 有別的交通工具所沒有的特色。 

4、IBIKE 的服務品質有待加強。 

5、IBIKE 提供專業的導覽服務。 

消費者投

資報酬 

6、我覺得 IBIKE 的體驗沒有達到我原本的期待。 

7、騎乘 IBIKE 讓我覺得物超所值。 

8、IBIKE 的價格令我滿意。 

美感 9、我喜歡整體 IBIKE 的設施設計。 

表 3-1 體驗價值問卷內容 

http://ndltd.ncl.edu.tw/cgi-bin/gs32/gsweb.cgi/ccd=QwlaM_/search?q=auc=%22%E5%BB%96%E7%8F%AE%E5%BD%A3%22.&searchmode=basic
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第三部分：滿意度 

本研究根據梁寧恩（2014）研究指出，係騎乘民眾對於自行車道

環境的滿意程度。彙整修改後為本研究滿意度之題項，題項詳列如表

3-2 所示： 

表 3-2 滿意度問卷內容表 

構面 問卷題項 學者 

自然環境 
1、舒適的自然景觀（台中公園、勤美草悟道等） 

2、人文景點串聯（科博館、台灣美術館、等） 

梁寧恩（2014） 

社會環境 
3、可結識同好，增進人際關係。 

4、騎乘人數剛剛好，不會太過擁擠。 

車道規劃 

5、不太會受到散步及路跑民眾的干擾。 

6、坡度、彎度的和緩，騎乘不會太費力。 

7、足夠的路寬可以騎乘（會車時很安全） 

8、路面平整、無凹損破洞。 

9、自行車道標線不清晰，騎乘相當不安全。 

周邊設施 10、夜間照明充足。 

服務管理 

11、管制汽、機車進入，騎乘相當安全。 

12、動線規劃設計順暢。 

13、IBIKE 租借數量充分足夠。 

 

 

 

 

 

http://ndltd.ncl.edu.tw/cgi-bin/gs32/gsweb.cgi/ccd=41Argl/search?q=auc=%22%E6%A2%81%E5%AF%A7%E6%81%A9%22.&searchmode=basic
http://ndltd.ncl.edu.tw/cgi-bin/gs32/gsweb.cgi/ccd=41Argl/search?q=auc=%22%E6%A2%81%E5%AF%A7%E6%81%A9%22.&searchmode=basic
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第四章  資料分析與討論 

一、描述性統計 

描述性統計只針對資料進行準確、正面的描述，是研究中最常見

的研究方法。本研究針對人口統計進行敘述性統計分析，以簡單次數

分配、百分比、平均數顯示相關基本資料。以了解騎乘 IBIKE之性

別、年齡、教育程度、職業、居住地，及是否第一次來台中騎乘 IBIKE

等所佔比例，加以瞭解樣本的基本特性。 

二、迴歸分析 

本研究利用迴歸分析方法進行資料分析，目的在於了解兩個變數

間是否有相關方向與強度，通過迴歸分析我們可以瞭解是否有顯著的

差異性。 
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第一節 描述性統計 

一、問卷樣本分析 

根據所回收之有效問卷，進行受訪者基本資料之敘述性統計分析。

資料分析結果為：性別以女性居多，有 187 人，佔 61.9%；年齡以 21

至 30 歲佔大多數，有 154 人，佔 50.9%；教育程度以大專/大學佔大

多數，有 233 人，佔 77.5%；職業以學生佔大多數，有 184 人，佔了

60.9%；居住地區以中部地區佔大多數，有 258 人，佔 85.4%；是否

第一次來台中騎乘 IBIKE以否居多，有 174 人，佔 57.6%；詳細受訪

者基本資料參考表 4-1-1 人口描述性分析： 

 

 樣本數 百分比 

性別 

男 115 38.1% 

女 187 61.9% 

總計 302 100% 

年齡 

20 歲以下 90 29.8% 

21-30 歲 154 50.9% 

31-40 歲 33 10.9% 

41-50 歲 20 6.6% 

51-60 歲 5 1.6% 

61 歲以上 0 0% 

總計 302 100% 

教育程度分析 

國小 1 0.3% 

國中 4 1.3% 

高中/職 52 17.2% 

大專/大學 233 77.1% 

研究所以上 12 3.9% 

總計 302 100% 

 

表 4-1-1 人口統計描述性分析 
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職業分析 

學生 184 60.9% 

工 10 3.3% 

商 53 17.5% 

軍公教 8 2.6% 

自由業 21 6.9% 

藝術文化界 4 1.3% 

退休人士 1 0.3% 

其他 21 6.9% 

總計 302 100% 

居住地 

北部地區 29 9.6% 

中部地區 258 85.4% 

南部地區 10 3.3% 

東部地區 2 0.6% 

離島地區 2 0.6% 

其他國家 1 0.3% 

總計 302 100% 

第一次來到台中

騎乘 ibike 

是 128 42.3% 

否 174 57.6% 

總計 302 100% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

表 4-1-1 人口統計描述性分析（續） 
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第二節 迴歸分析 

為了解滿意度之體驗價值之關係，經統計資料分析結果如表

4-2-1 所示。結果發現趣味性對於自然環境、社會環境、車道規劃與

周邊設施有顯著的影響；消費者投資報酬對於車道規劃、服務管理皆

有顯著的影響；美感與自然環境、社會環境、周邊設施與服務管理，

有達到顯著的影響，服務優越性對於自然環境、社會環境、車道規劃、

周邊設施、服務管理皆沒達到顯著影響，所以不論自然環境、社會環

境、車道規劃、周邊設施、服務管理都無法影響服務優越性的變化。

除了服務優越性外，其他的各個面項皆與楊素蘭（2003）之研究相符，

故 H1假設成立。 

 

 

 自然環境 社會環境 車道規劃 週邊設施 服務管理 

趣味性 
0.2390** 0.3340** 0.1431** 0.1984** 0.1069 

(0.0592) (0.0577) (0.0573) (0.0776) (0.0615) 

服務優越性 
-0.0220 0.0369 0.0933 0.0868 0.0967 

(0.0766) (0.0747) (0.0741) (0.1004) (0.0796) 

消費者投資

報酬 

0.0198 -0.0873 0.1812** 0.0702 0.1994** 

(0.0831) (0.0811) (0.0805) (0.1090) (0.0864) 

美感 
0.2782** 0.1751** 0.0946 0.1904** 0.1718** 

(0.0520) (0.0507) (0.0504) (0.0682) (0.0541) 

註：***為 1%之顯著水準，**5%之顯著水準，*為 10%之顯著水準。 

 

 

 

 

表 4-2-1 迴歸分析資料表 
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第五章  結論與建議 

第一節 研究結論 

本研究探討台中 IBIKE的騎乘滿意度與體驗價值之關係，採用

問卷調查法，其基本資料以居住中部地區居多，年齡以 21 至 30 歲者

最多，受訪者的職業類別以學生居多，教育程度以大專/大學佔大多

數，以性別來看女性比男性佔多數。 

台中 IBIKE因價格合理、與周遭活動的舉辦，加上本身車體的

設計風格，吸引了21歲至30歲的年輕人前來騎乘，加上佔點設置多，

在佔點與佔點交流方便，所以年輕人會透過 IBIKE在佔點與佔點中

往返，使佔點周遭皆會因 IBIKE的人潮流通，而變得熱鬧起來。 

由迴歸分析結果我們可以知道，趣味性跟美感最為重要；對騎乘

IBIKE 的民眾，騎乘的過程，感受到放鬆與舒壓，對於身邊的週遭環

境、人文景點的串聯，使得民眾使用率提高；在美感的部分，在車體

上的設計，會使得民眾的使用率提高。 
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第二節 研究建議與研究限制 

一、依據問卷調查顯示，IBIKE的導覽解說流程、及一些路線規

劃等問題，令騎乘 IBIKE的民眾感到不舒服，建議設置使用流程及

該注意的事項等告示牌， 並詳盡的告知，應能改善民眾對於騎乘

IBIKE能有更進一步的認識。 

二、台中地區範圍廣大，交通運輸工具也不及台北地區便利，可

再多增設一些地區，如南屯區、新社區、大雅區以及東海都會地區等，

使交通運輸更加便利。 

三、在騎乘的性別中女性相較於男性占大多數，未來可以多針對

女性做一些活動規劃，把握住騎乘 IBIKE的女性市場。 

四、在騎乘 IBIKE的性別中，男性的比例較少，未來可以做一

些規劃，多吸引一些男性的遊客騎乘 IBIKE。 

五、在發放問卷過程中，僅選在勤美綠園道做為問卷受測地點，

故未來問卷可增加其它設有 IBIKE的地點做發放，或許能獲得夠多

關於本研究未發現之因素。 
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附錄 問卷 

您好： 

  這是一份關於您對 IBIKE 騎乘後的體驗價值與滿意度調查，希望藉由您的

協助，使本研究順利完成。 

  問卷中之各項問題沒有標準答案，只是瞭解您個人的看法和實際感受，問卷

採無記名方式，所有資料僅提供本研究使用，絕對不對外開放，敬請放心填寫，

謝謝合作。 

 

性    別：□ 1. 女   □ 2. 男 

年    齡：□ 1. 20 歲以下 □ 2. 21-30 歲 □ 3. 31-40 歲 □ 4. 41-50 歲  

          □ 5. 51-60 歲 □ 6. 61 歲以上 

教育程度：□ 1. 國小     □ 2. 國中     □ 3. 高中/職   □ 4. 大專/大

學  

          □ 5. 研究所以上 

職    業：□ 1. 學生 □ 2. 工 □ 3. 商   □ 4. 軍公教   □ 5. 自由業     

               □ 6. 藝術文化界  □ 7. 退休人士    □ 8. 其他_____________ 

居 住 地：□ 1. 北部地區    □ 2. 中部地區     □ 3. 南部地區 

          □ 4. 東部地區    □ 5.離島地區___________   

           □ 6. 其他國家_________ 

 

一 請問您是第一次來到台中騎乘 IBIKE 嗎? 

   □ 1. 是 □ 2. 否 (這次是第____次騎乘) 

 

 

修平科技大學觀光與遊憩管理系 

指導教授：張千雲 教授 

研究生：王珮瑀 呂冠儀 陳羿崴 陳思澐 
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第一部分「體驗價值」 

非
常
不
同

意 

不
同
意 

普
通 

同
意 

非
常
同
意 

1、騎乘 ibike 中，可以讓我暫時忘記煩惱。      

2、我覺得 ibike 辦的活動很有趣。      

3、我覺得 ibike 有別的交通工具所沒有的 

特色。 
     

4、我覺得 ibike 的服務品質有待加強。      

5、我覺得 ibike 的體驗沒有達到我原本的 

期待。 
     

6、ibike 官網提供專業的導覽服務。      

7、騎乘 ibike 讓我覺得物超所值。      

8、ibike 的價格令我滿意。      

9、我喜歡整體 ibike 的設施設計。      
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接下來針對市民廣場至經國園道（草悟道）路線填寫： 

第二部分「滿意度」 

非
常
不
同
意 

不
同
意 

普
通 

同
意 

非
常
同
意 

1、舒適的自然景觀（台中公園、勤美草

悟道等） 
     

2、人文景點串聯（科博館、台灣美術館、

等） 
     

3、可結識同好，增進人際關係。      

4、騎乘人數剛剛好，不會太過擁擠。      

5、不太會受到散步及路跑民眾的干擾。      

6、坡度、彎度的和緩，騎乘不會太費力。      

7、足夠的路寬可以騎乘（會車時很安全）      

8、路面平整、無凹損破洞。      

9、自行車道標線不清晰，騎乘相當不安

全。 
     

10、夜間照明充足。      

11、管制汽、機車進入，騎乘相當安全。      

12、動線規劃設計順暢。      

13、ibike 租借數量充分足夠。      

 


